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LOS PROCESOS DE DIFUSION ESPACIAL
DE LA CIUDAD. TENDENCIAS RECIENTES

Manuel Valenzuela Rubio
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1. Introduccion

Como ha sefialado J. Remy (1976), «los efectos estructurantes y estructura-
les del espacio no pueden ser analizados sin referencia a la estructura social». Tal
afirmacidn es vdlida para todas las versiones y variantes del uso social del espa-
cio, pero, dada la complejidad alcanzada por el espacio urbano, es en él donde
esta clave interpretativa de base resulta de mas obligada utilizacién para una co-
rrecta interpretacion del mismo. De aqui que las diferentes variantes de difusidon
espacial y consumo de espacio por parte de la ciudad haya que remitirlas a la par-
ticular configuracion que en cada momento adopte la estructura social infraya-
cente, adscrita a un determinado modelo productivo, en el que se insertan cohe-
rentemente tanto el marco juridico-politico y organizativo como la instrumenta-
cion tecnolodgica. En todo caso, como atinadamente sefiala H. Lefebvre (1972)
la esencia conflictiva de la practica social del espacio urbano como efecto de las
relaciones antagdnicas subyacentes a la estructura social. Tampoco puede pasar-
se por alto la légica econdémica y politica de los procesos de ordenacidn y urbani-
zacidn, trasunto fiel de las contradicciones implicitas en el modelo-urbano vigen-
te, que inevitablemente van a hacer emerger movimientos y conflictos sociales (M.
Castells, 1977).

De lo dicho se desprende que abordar los procesos de difusion espacial su-
pondria ir siguiendo las sucesivas practicas del mismo, segun la interpretacién arriba
expuesta, que se irian traduciendo en sucesivas formas de uso y consumo (P. Pa-
nerai, 1983 pp. 182-184). Ahora bien, dadas las caracteristicas introductorias de
esta ponencia no procede realizar exhaustivamente una revision sistematica de las
formas que sucesivamente ha ido adoptando el ensanchamiento espacial de la ciu-
dad, desde los arrabales y los ensanches a los «grandes conjuntos» residenciales
periféricos. En consecuencia, vamos a centrar nuestra intervencién en aquellos
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procesos de difusion espacial urbana ligados al modelo urbano peculiar de los paises
capitalistas avanzados, en ¢l que cabe insertar un buen namero de ciudades espa-
iiolas, al menos la gran ciudad de las regiones desarrolladas del pais.

1. El modelo econémico industrial avanzado como inductor de
complejos procesos de difusion espacial urbana

Entendemos que el punto de partida obligado de toda teoria del crecimiento
urbano es la intima conexidn entre desarrollo econdmico general y urbanizacién.
En consecuencia, a cada fase de desarrollo econdmico (industrializacién, terciari-
zacion, etc.) puede adscribirsele una dindmica urbana peculiar (centralizacion, sub-
urbanizacion, reurbanizacion, etc.), en cada una de las cuales se producen unos
especificos problemas sociales y econdmicos, que exigen unas medidas de politica
urbana y, en definitiva, condicionan los instrumentos de tratamiento urbanistico
(Klaasen, 1981).

En el plano formal, los procesos de urbanizacion se traducen en una exten-
sién progresiva de la periferia de las ciudades, la cual adopta multitud de varian-
tes, cuyo denominador comun no es otro que la busqueda implicita o explicita
de una utilizacion mas eficaz del espacio urbano entre las actividades econémi-
cas, hecha posible por la creciente movilidad de los agentes implicados en el pro-
ceso. La continuidad y coherencia, aunque con altibajos, de los citados procesos
ha hecho posible la mantenida expansién fisica de las aglomeraciones con la apa-
ricién de sucesivos espacios urbanos periféricos, los cuales han experimentado una
creciente integracidn en la dindmica urbana hasta finalmente quedar englobados
en el tejido urbano de forma plena. La intensidad y rapidez de tal «conquista»
del espacio circundante por parte de la ciudad y sus agentes se halla, en todo ca-
so, fuertemente condicionada por el modelo econdmico vigente y por las estrate-
gias espaciales subordinadas a sus intereses, las cuales indefectiblemente desem-
bocaran en la optimizacién del «recurso suelo» y, en iltima instancia, en la maxi-
mizacién del beneficio econdémico.

En este contexto cabe insertar el papel decisivo que han jugado los sistemas
de transporte urbanos en cuanto garantes de la movilidad de los agentes en el es-
pacio ya urbano o en vias de serlo; son ¢llos los que permiten que el alejamiento
geografico sea compatible con la integracion plena de los nuevos espacios incor-
porados a la ciudad en el sistema social y economico urbano (Lecour, C., 1981).
Los transportes (publico primero, privado después) han actuado como hilo con-
ductor de la ocupacion urbana del espacio y como eficaz instrumento de coordi-
nacién y cohesion interna. Las mejoras tecnoldgicas introducidas a lo largo del
tiempo (desde el tranvia de traccion animal al monorrail), a pesar de hallarse fuer-
temente condicionadas por el sistema productivo, han conseguido dejar, una vez
instaladas las infraestructuras, una huella muy persistente en la organizacion fisi-
ca del espacio urbano. No menos eficaces, aunque con efectos formales bien dife-
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renciados, estan demostrando ser las telecomunicaciones y la informatica en tan-
to que reforzedores de algunos de los procesos mds recientes de difusion espacial
en 4reas periurbanas cada vez mas lejanas y diluidas (A. Kellermann, 1984).

La primera fase del proceso moderno de expansion urbana, basada en la in-
dustrializacion (urbanizacion en sentido estricto), se realizo a costa del espacio
rural circundante, que le aporté los efectivos demograficos para nutrir el sistema
productivo y el suelo sobre el que asentar los elementos construidos, espacios pu-
blicos y actividades econdmicas urbanas. El modelo urbano resultante, compacto
y continuo, es fruto de adosamientos sucesivos de nuevas piezas urbanas, cuyo
tamafio, situacion juridica, agentes productores e incluso disefio formal y tipolo-
gico son enormemente complejos y su mera sintesis supondria resumir la historia
de mds de un siglo de urbanismo. Con el tiempo las grandes ciudades asi confor-
madas pierden atractivo debido al deterioro de las condiciones ambientales, que
afecta tanto al espacio privado (vivienda) como al medio ambiente general (con-
taminacion climdtica). Paralelamente, la prosperidad urbana de base industrial
eleva el nivel de vida de un sector importante de la poblacién, dotada de capaci-
dad adquisitiva para acceder a una vivienda alejada del centro urbano, con prefe-
rencia en una zona semirrural dotada de perspectivas agradables y con posibili-
dad de un contacto directo con la naturaleza. Este es el marco de referencia en
el que las grandes ciudades de los paises desarrollados generar a lo largo del pri-
mer tercio del siglo unos extensos tejidos residenciales de baja densidad (subur-
bios y «banlieues»), que constituyen el suefio residencial de las familias de la cla-
se media urbana. Es el «american dream», traducido tipolégicamente en las de-
nominadas «prairie houses», difundidas por cientos de miles en las periferias ur-
banas americanas, tipologia que fue incorporada por F. Lloyd Wright a su pro-
yecto de Broadacre City. La suburbanizacion, como ha sido denominado este pro-
ceso de difusion periférica temprana, puede considerarse como el primer acto de
un «estallido» de la ciudad nuclear tal como hasta este momento se habia venido
configurando, conformada por piezas distintas genética o funcionalmente solda-
das entre si y en contigiiidad fisica. Se inauguran con ella un modelo urbano-
territorial cuya definitiva plasmacién no se halla atn cerrada ni se puede prever
que lo esté en un futuro proximo.

Paralelo a ella, coetaneo y complementario y, en los aspectos residenciales,
parcialmente sindnimo, es el proceso de exurbanizacion, que, genéticamente vo-
luntariasta o fruto de decisiones espontaneas, consiste en transferir total o par-
cialmente fuera del espacio urbanizado y hacia la periferia urbana mas o menos
proximas industrias, almacenes, equipamientos colectivos, comercio, etc., ante-
riormente instalados en la ciudad (P. Bruyelle, 1981, p. 7). En todo caso, ambas
enlazan con la ciudad existente fisica y funcionalmente, derivan de ella y grafica-
mente responden a lo que se ha venido en denominar entre nosotros crecimiento
«en mancha de aceite».

El resultado en términos de organizacion espacial es enormemente comple-
jo, lo que ha supuesto un reto a la hora de delimitar en su interior unidades dife-
renciadas; una respuesta al problema, ampliamente utilizada tanto por investiga-
dores como por las instancias administrativas ha sido el recurso a la delimitacion
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de «coronas» o «aureolas», en funcién de parametros numéricos (demograficos,
usos del suelo, etc.), fuertemente condicionados por la distancia pero también por
circunstancias aportadas por el propio territorio (atractivos ecolégicos) o por com-
plejas dindamicas sociales (prestigio). En todo caso, la formacién y evolucién de
estas «coronas» no se ajusta a un ritmo uniforme ni siquiera en un mismo com-
plejo urbano, si bien el telén de fondo de todas ellas es un intenso dinamismo
urbano, que va incorporando nuevos espacios rurales al proceso de crecimiento
urbano, razon por la cual la dialéctica rural urbana es en ellas contexto en que
surgen y se materializan un sinfin de problemas y conflictos espaciales, preocupa-
cién muy temprana de los gedgrafos anglosajones, quienes acufiaron en los afios
60 el término aureola urbano-rural (rural-urban fringe) para definir a la mas ex-
terior de las coronas de penetracion urbana. Esta seria la auténtica «frontera su-
burbana» (D. Mills, 1973, p. 86), cuya situacion transitoria y una cierta precarie-
dad no resta transcendencia e incluso urgencia por la tendencia hacia una amplia-
cion de los espacios afectados por ella, si bien no siempre sea achacable la genera-
lizacién del citado proceso a la influencia directa de un determinado organismo
urbano, sino que queda adscribirlo a la amplia difusién en los paises avanzados
de pautas de uso y consumo del espacio que en etapas anteriores eran privativas
de las ciudades. Aun con tan indefinidos perfiles hay suficiente material para po-
der afrontar una tipificacidn elemental de problemas y conflictos existentes en ella:

a) La tendencia hacia la segregacidn social y espacial entre los nuevos resi-
dentes de clase media y alta y los autéctonos, pequefios y medianos agricultores.
Quizd no hay manifestacion mas elocuente de segregacidn socio-espacial que la
observada en las aureolas urbano-rurales britanicas, particularmente en Londres,
donde se ha llegado a definirse en su area periurbana SE un denominado «cock-
tail belt», identificable socialmente (ejecutivos, banqueros, artistas de moda, etc.)
y por unas tipologias constructivas consistentes en mansiones sefioriales instala-
das en el interior de fincas arboladas y rodeadas de jardines (C. Hamnett, 1984).

b) La tendencia hacia una inmigracion selectiva, impuesta por el costo de
la vivienda, pero también por el encarecimiento de todos los servicios de uso coti-
diano desde el transporte hasta los articulos alimenticios.

c) La existencia de relaciones muy sélidas con la ciudad central por razones
laborales, de compra o de recreo hacen mds numerosos, frecuentes y largos los
desplazamientos en relacion con el resto de la «commuting zone», de la que for-
ma parte. Estas mayores exigencias de movilidad no implican una mejora en los
transportes publicos, dada la dependencia casi absoluta del vehiculo privado, lo
que es facilmente observable a través de las altas tasas de motorizacidn.

d) La tendencia hacia la eliminacién de todo principio jerdrquico en el siste-
ma de asentamientos preexistente, cuyo empobrecimiento funcional viene dado
por el habitual recurso a la ciudad-central para resolver toda la gama de servi-
cios, desde los mas elementales a los mds especificos.

No acaban de captar los términos que preceden la riqueza de procesos y rea-
lidades contenidas en la dindmica urbana m4s reciente, que han pretendido ser
recogidas por los gedgrafos de expresion francesa en el término periurbanizacion.
Sin embargo, atin pudiendo etimolégicamente englobarlos a todos, los trasciende
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en tanto que se amplia el abanico de situaciones socioespaciales, formas de con-
sumo del suelo, agentes implicados en las mismas, etc., que, como nota particu-
larmente original, han demostrado ser compatibles con una situacion general de
crecimiento urbano estabilizado o negativo (desurbanizacion) en términos econd-
micos o demograficos. De aqui que no se pueda adscribir sin mas la periurbaniza-
cidn a la dindmica puesta en marcha desde y por un organismo urbano concreto.
Quiz4 el contenido mas genuino de la periurbanizacion pueda, a nuestro juicio
recogerse en el término rurbanizacion, que, si bien quepa considerarse como la
ultima version del «estallido urbanoy, trascendiendo ampliamente todos los pro-
cesos descritos, es, mas si cabe que todos ellos, plural y complejo en sus efectos
socioespaciales. Incluso definiciones tan voluntariamente ambiguas como la de
P. Bruyelle (1981) («metamorfismo o transformacién difusa del mundo rural por
la ciudad y por el género de vida y actividades ciudadanas»), no llegan a ser capa-
ces de captar la heterogeneidad de situaciones observables en esos amplios espa-
cios en donde la ciudad se diluye en el campo.

Si bien, como queda dicho, la rurbanizacion cabe considerarla en el mas am-
plio contexto de la difusion de lo urbano, pues supone por definicion un mayor
o menor aporte de urbanos al espacio rural, procede concebirla como una con-
formacion plenamente diferenciada respecto a suburbios y banlieues. Y ¢llo es
debido no solo a la propia entidad de los procesos, agentes y configuraciones es-
paciales resultantes, sino también a la propia escala espacial en que ¢l fendmeno
debe ser entendida y valorada. De aqui que no deba admitirse de entrada que se
trate de un paso previo o preparacion de la suburbanizacion; incluso podria avi-
zorarse una inversion del proceso alli donde atn alcanzé atn niveles incipientes,
ante la perspectiva abierta por la crisis energética y desde una nueva forma de
valorar el territorio, basada en la Optica conservacionista y en un ambiente propi-
cio a la revalorizacion de la ciudad consolidada (reurbanizacion).

Asi pues, una evaluacion correcta del proceso rurbano pasa por contemplar
en su conjunto la organizacién de la regién urbana, fruto del estallido de las aglo-
meraciones clasicas. De igual manera, las categorias de usuarios del espacio rur-
bano también quedan considerablemente ampliadas, ya que engloba simultanca-
mente a inmigrantes exteriores a la regidén urbana, a usuarios ocasionales de resi-
dencias secundarias, poblacion autdctona atun ruralizada o bien asimilada a acti-
vidades de ascendencia urbana, ya estén estas localizadas «in situ» o en los cen-
tros urbanos. Asi pues, entre el rural autdctono y el «neo-rural» o ciudadano ru-
ralizado es muy amplia la gama social alojada en el area rurbana, cuya originali-
dad, en consecuencia, consiste, no tanto en ser un espacio diferenciado sino en
una forma discontinua y sin duda transitoria de ocupacion del espacio periurba-
no. En otras palabras, lo relevante en ella es mas el proceso que la plasmacion
fisica del mismo (M. Berger, 1980, p. 305).

En esta realidad fluida los cambios funcionales y sociales son un semillero
de conflictos, ya que la interprenatacion de lo urbano y lo rural en la poblacién
y el espacio no podria por menos de crear una atmosfera competitiva, en la que
facilmente afloran los conflictos de intereses y actitudes. Ello queda aun reforza-
do si se tiene en cuenta que la rurbanizacion no tiene por qué provocar siempre



174 Manuel Valenzuela Rubio

un cambio fisico de afectacidn del suelo, sino a que a menudo sélo se trata de
nuevos usos sociales del espacio; como ejemplo de ello, muy significativo, cabria
referirse al nuevo papel asignado a los espacios libres en la estructuracion de las
regiones urbanas, en las que estarian llamados a desempefiar un papel mucho mas
positivo (recreo, ocio, contemplacion, excursion, etc.) que el tradicional de sim-
ple «marco verde».

No es menos representativa de la situacién de conflicto que preside los ambi-
tos rurbanos la actividad agraria, cuya supervivencia es mds que problematica en
el periurbano, por cuanto la tendencia comun, constatada en multitud de ejem-
plos, ha sido que la expansién urbana se produzca a costa de las mejores tierras
agricolas (Ch. Christians, 1981, p. 23), que son por ello las mas amenazadas. Por
otra parte, el planeamiento fisico o bien ha valorado el espacio rural como simple
«reserva de suelo urbano» y marco natural de fuerte carga emotiva o bien ha esti-
mado su capacidad productiva sin preocupacion por los efectos medio ambienta-
les que de la misma podrian derivarse (M. Falque, 1973). Es significativo en tal
sentido que en la legislacidn urbanistica espafiola aun se le siga incluyendo en el
ambiguo y negativa clasificaciéon de Suelo No Urbanizable (S.N.U.), lo que de-
muestra el largo camino que aun falta por recorrer para que la simbiosis de lo
rural y lo urbano, obligada en las 4reas periurbanas, disponga del marco correcto
de andlisis y de intervencidn, en el que pueden darse adecuada respuesta a las si-
tuaciones conflictivas, cuya presencia puede considerarse poco menos que inevi-
table en ellas. Para lo cual deberia ser previo que la sociedad tuviera previstas,
a través de cauces participativos y responsables, unas prioridades del uso del es-
pacio, que, lejos de ser fijadas por las reglas del mercado como forma de gestion
de los recursos, se hallaran fuertemente enraizadas en los intereses colectivos (M.
Valenzuela, 1984, 2).

3. Tendencias recientes en la organizacion espacial de las periferias
urbanas en el contexto de la crisis econdmica

En el momento presente las grandes metrdépolis de los paises desarrollados
se enfrentan a una profunda decadencia econédmica y demografica, que pone en
cuestion las teorias cldsicas sobre localizacién industrial en medio urbano, sus-
tentadas tradicionalmente en la presuncion de la validez permanente de princi-
pios tales como las economias de escala y aglomeracion o apoyadas en la existen-
cia de un mercado de trabajo cualificado y diversificado, asi como en los altos
niveles de renta y consiguiente poder adquisitivo de que disfrutaba un importante
sector de la poblacién en ellas. En todo caso, la inversidn de las tendencias ex-
pansivas en las metropolis es un fendmeno relativamente reciente y no extendido
con la misma intensidad en todos los casos. Las claves interpretativas de la nueva
situacién son muy complejas y, en alguna medida, mal conocidas y estudiadas;
no obstante, podrian perfilarse entre ellas como mads relevantes, siguiendo para
ello las aportaciones de Klaasen (1981), las siguientes:
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a) Los progresos tecnolégicos recientes, especialmente en el campo de las te-
lecomunicaciones, que han reducido considerablemente las ventajas derivadas de
la concentracién espacial de las actividades (A. Kellerman, 1984).

b) El incremento de las exigencias en calidad de vida, que hace prevalecer
a menudo en las decisiones espaciales de los agentes sociales el atractivo ecoldgi-
co y ambiental, aun relativamente bien conservado en las ciudades medias y pe-
quefias, sobre las expectativas de obtener mas elevados ingresos en las grandes
aglomeraciones.

¢) Unas politicas oficiales, que encaminadas desde décadas atrds a controlar
la expansion metropolitana, han acabado alcanzando unos ciertos resultados. No
se ha tratado siempre de medidas explicitas de control del crecimiento a través
de formas de planeamiento mas restrictivas, sino que al mismo tiempo se han puesto
en juego otros procedimientos mas sutiles pero igualmente eficaces a medio y lar-
go plazo, como puede ser un mayor control sobre los permisos de edificacion,
una restriccién de las rentas inmobiliarias o unas ordenanzas ambientales mas
rigidas.

d) Los efectos de la recesion econoémica, que se han dejado sentir agudamente
sobre la base econdmica de no pocas ciudades de los paises industrializados, cuya
restauracion exigird tiempo, imaginacion y un esfuerzo solidario por parte de los
agentes privados y organismos publicos implicados (B. Merenne-Schoumaker,
1983).

La combinacion de las circunstancias enunciadas crea las condiciones id6-
neas para que se produzca la denominada fase de desurbanizacion, caracterizada
por pérdidas de poblacién en la ciudad-central, que no son contrapesadas ade-
cuadamente por incrementos apreciables en las areas periféricas de la aglomera-
¢ion, por lo que en conjunto la situacion es declinante. La situacion demografica
y econdmica, en todo caso, no significa que los procesos de uso y consumo de
espacio al servicio de las necesidades urbanas queden bloqueados; antes al con-
trario, el «estallido» espacial se mantiene, si bien adoptando otras versiones dis-
tintas de las mds arriba descritas, e incluso puede llegar a reforzarse, lo que plan-
tea una aparente anomalia si retornamos a las interpretaciones clasicas en torno
a los procesos de consumo de espacio por las actividades econdmicas alojadas en
el sistema productivo urbano. La anomalia queda resuelta en el marco del propio
sistema, el cual ha articulado formas nuevas, al mismo tiempo organizativas y
espaciales, para dar respuesta a la situacion de crisis; la validez de las mismas des-
de la l6gica del sistema consiste en mantener y reforzar las tendencias acumulati-
vas del capital con el maximo de eficiencia de las actividades productivas con el
minimo costo (A.J. Scott, 1982, p. 191).

En este contexto adquieren sentido las nuevas estrategias de asignacion de
suelo por parte de los agentes al servicio de las nuevas pautas de organizacion
de la produccion; éstas han roto la dependencia respecto a la localizacién urbana,
haciendo emerger nuevos paisajes industriales (Clark, 1985), residenciales o de
esparcimiento. En virtud de ellas, parece tanderse hacia una organizacion metro-
politana basada en dos fuerzas bésicas:
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a) La continuada division del trabajo por la que camina la industria parece
abocada inevitablemente a la aparicion de nuevas formas de actividad de peque-
fias dimensiones, pero muy intensivas en trabajo. Ocasionalmente éstas podran
realizarse de la manera mds descentralizada, incluido el trabajo a domicilio (wor-
king at home) en régimen de semiclandestinidad (economia sumergida), amplia-
mente difundida en ciertas regiones esparfiolas (E. Sanchis, 1984).

b) Paralelamente se perfila la tendencia hacia un creciente nivel de autono-
mia tecnoldgica por parte de los centros de produccion.

Ambas se completan para impulsar de forma cada vez mds intensa la descen-
tralizacion e incluso dispersion de las actividades econdmicas. En consecuencia,
la crisis del modelo metropolitano podria encaminarse paraddjicamente hacia nue-
vas e imprevistas versiones de «estallido» urbano y de retorno al campo (back
to the country). Ahora bien, a diferencia de otros procesos anteriormente descri-
tos, a través de los cuales la ciudad penetraba en el espacio envolvente, los actua-
les podrian llegar a poner en cuestion la propia esencia de lo urbano hasta llegar
a configurar una realidad espacial dificilmente asimilable a la ciudad, razén por
la cual la denominacién de «antipolis» que J. Gottman le ha asignado (1977) no
resulta en absoluto exagerada.

El fendmeno, cuyos rasgos bdsicos acabamos de describir, ampliamente ob-
servado desde afios atras en el mundo anglosajon (A.J. Scott, 1981. Philips &
Brunn, 1978), puede extrapolarse con mayor o menor intensidad a todas las gran-
des metropolis de los paises desarrollados, como ha quedado de manifiesto en
la reunién que bajo el nombre de Metrdpolis-84 han celebrado en Paris el mes
de octubre de 1984 politicos y técnicos y administradores de un buen nimero de
ellas (IAURIF, 1984). Alli quedaron ampliamente ejemplificados algunos de los
problemas a los que deben hacer frente las grandes ciudades en época de crisis:
el enrarecimiento del mercado de trabajo, que puede llegar a alcanzar niveles de
desempleo criticos en ciertas zonas urbanas y grupos sociales; la aparicién de de-
terminadas modalidades de economia sumergida; la ruina de las haciendas loca-
les, que coloca a los responsables urbanos en el dificil dilema de optar entre la
reduccion de los servicios o el incremento de la fiscalidad; subaprovechamiento
de los recursos y degradacion progresiva de las infraestructuras (J. Roberts, 1976).

El modelo metropolitano espafiol ha generado, asimismo, su peculiar adap-
tacion espacial a la crisis economica, de la que es un ejemplo representativo el
Area Metropolitana de Madrid. La respuesta a la crisis en el dmbito metropolita-
no madrilefio también estd basculando entre las tendencias desindustrializadoras,
observables basicamente en los distritos centrales, y descentralizadoras, éstas ul-
timas orientadas hacia la periferia metropolitana (corona exterior), donde se han
asignado en los ultimos afios importantes contingentes de suelo a la actividad in-
dustrial, que adopta aqui la forma de economia sumergida en localizacion difu-
sa. Asi pues, el binomio subterraneidad econémica-descentralizacidén productiva
se ha convertido en ¢l basamento sobre el que se viene apoyando la reaccién del
sistema productivo metropolitano madrilefio para hacer frente a la crisis. Se des-
centralizan parte de los procesos productivos, los mas intensivos en trabajo, al
mismo tiempo que se mantiene una fuerte centralizacién del capital.
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Asi pues, la reorganizacion del aparato productivo madrilefio cuenta en la
actualidad con un eficaz instrumento de la «industrializacién sumergida en loca-
lizacién periférica» (F. Celada y otros, 1983) lo que cabe considerar como la mds
llamativa secuela espacial de los procesos citados. Se trata de la gestién de un nuevo
modelo de localizacién espacial de la industria, inédito hasta ahora, compuesto
de pequefias implantaciones industriales en terrenos periféricos del Area Metro-
politana de Madrid, que viene a alterar sustancialmente las pautas tradicionales
de localizacién industrial. Desde la perspectiva laboral, la dispersién en el territo-
rio de instalaciones productivas as{ como la reduccién de su tamafio colaboran
a quebrar la homogeneidad del mercado de trabajo.

Abundando algé mds en el ejemplo madrilefio, merece la pena advertir c6-
mo la reestructuracién del espacio industrial descrita coincida con un bloqueo muy
severo del crecimiento urbano, coincidente con la proyeccién de instalaciones in-
dustriales hacia zonas cada vez mds alejadas del continuo urbano, en donde ocu-
pan suelo no calificado ni preparado para alojar convenientemente a la industria.
Todo lo cual abona la idea anteriormente expuesta de la posible compatibilidad
entre contraccion del crecimiento urbano y mantenimiento de pautas de intenso
consumo de espacio, achacables a la optimizacién del recurso suelo y su nueva
reasignacién desde la misma Sptica productivista.

No obstante las afinidades con el modelo general de transicién urbano-rural
tanto Madrid como las restantes grandes ciudades espafiolas presentan unas pe-
culiaridades en cuanto a d4mbito intensidad y configuraciones espaciales, que no
pretendemos abordar en esta ponencia (M. Valenzuela, 1984, 1).

4. Hacia un cambio de sentido en la dindmica espacial urbana:
la reurbanizacion

A pesar de lo expuesto en el anterior apartado de esta ponencia, se acepta
undnimemente que la gran metrépoli se halla en la mejor de las situaciones para
producir y difundir las innovaciones tecnolégicas. De hecho las dreas centrales
de las regiones urbanas y metrépolis de los paises mds avanzados se estdn convir-
tiendo en centros especializados en actividades de gestion y control, muy intensi-
vas en trabajo; mientras tanto, las actividades productivas muy intensivas en ca-
pital se alojan en el espacio con independencia del medio urbano siguiendo una
estrategia espacial de 4mbito mundial.

La aptitud de las metrépolis para convertirse en asiento privilegiado de tec-
nologias de vanguardia (informética, robética, etc.) y de las actividades mds crea-
tivas (disefio) puede sentar las bases de politicas de revigorizacién econdmica y
urbana, mediante las cuales se pueda conseguir restaurar el papel impulsor de las
ciudades-centrales sobre el conjunto de las aglomeraciones y regiones urbanas,
que en la fase de urbanizacion ejercieron. De esta manera, se apunta una nueva
fase, atin incipiente, del modelo urbano metropolitano: la reurbanizacién. Esta
se caracteriza esencialmente por la recuperacion demografica de las zonas centra-
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les respecto a las periféricas, aunque en ocasiones ésta se reduce al detenimiento
de la pérdida de poblacion de situaciones anteriores. A partir de este momento
una nueva fase expansiva puede iniciarse. Cuales sean sus resultados sobre el con-
junto de las areas urbanizadas estd alin por ver.

Sea cual sea la evolucidn futura de la dindmica urbana, las conclusiones mas
relevantes que a nuestro juicio cabria extraer del contenido de esta ponencia se
articulan en torno a la idea de la solidaridad espacial y social. Si, por una parte,
la realidad espacial adquiere su légica de la estructura social y econémica en la
que hunde sus raices, por otra en el territorio no hay piezas sueltas, por lo que
la comprensidn global de los procesos es indispensable para la correcta compren-
sién de los problemas que afecten a cualquiera de ellas y del papel que ejerce en
el conjunto del sistema socio-espacial. Si esto es vélido, a nuestro juicio, para el
conjunto del espacio humanizado, con mayor razon en las areas urbanizadas, don-
de el papel de caja de resonancia que el espacio tiene respecto a los procesos y
conflictos sociales se halla claramente hipertrofiado. Es en ellas donde el gedgra-
fo tiene la obligacidn y el reto de ejercer una atenta vigilancia en esta sensible
«interfase» entre espacio y sociedad para, de esta manera, estar en condiciones
de dar una respuesta vdlida a las demandas sociales, 1inica justificacion de su acep-
tacién como profesional del territorio.
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