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Investigación de economíaInvestigación de economía

• En casi cualquier área de economía, los últimos años han 
venido marcados por:
– Aumento en la extensión de los trabajos (más largos, con más citas, 

multitud de análisis de sensibilidad)multitud de análisis de sensibilidad)

– Dilación en el proceso de publicación (más rondas, más meses, con 
suerte, publicar en 20‐30 meses)

– Aumento en el número de Revistas y confusión sobre a qué revistas 
enviar los trabajos.

• Dificultad de justificar la investigación de calidad en acreditaciones, sexenios, etc.Dificultad de justificar la investigación de calidad en acreditaciones, sexenios, etc. 

– Consiguiente emergencia del Jotacerrismo, los índices de impacto y las 
conductas oportunistas. 

La investigación de calidad se publica en revistas de calidad
P bli h i h Y h bli hPublish or perish; You are where you publish



¿Qué es investigación de calidad?¿Qué es investigación de calidad?

• Según Ellison (2002 JPE), la q‐ de un trabajo es su teoría y 
t ib ió bá i ( t l id bá i l t ícontribución básica (esto es, la idea básica: lo que contarías a 

un alumno de grado sobre tu trabajo):
–– MotivaciónMotivación (¿Porqué es este trabajo interesante? ¿Porqué le he ot ac óot ac ó (¿ o qué es este t abajo te esa te ¿ o qué e e

dedicado tres años de mi vida?)
–– ContribuciónContribución (Lo novedoso: ¿teórico o empírico? Diálogo con trabajos

previos, ¿a quién habla tu trabajo?)previos, ¿a quién habla tu trabajo?)
–– TeoríaTeoría (Hipótesis, contribución teórica)

• Por otro lado, l r‐ viene dada por:
– Rigor metodológico
– Recogida de datos
– Revisión de la literaturaRevisión de la literatura
– Análisis estadístico
– Análisis de sensibilidad
– Generalizabilidad de los resultados
– Extensiones futuras



qq‐‐r Theoryr Theory

– Motivación

– Contribución
q‐Quality

Error fatal
– Teoría

– Rigor metodológico

Error fatal

Tal vez solventable
– Recogida de datos

– Revisión de la literatura

– Análisis estadístico

– Análisis de sensibilidad Probablemente solventable

r‐Quality

– Generalizabilidad de resultados

– Extensiones futuras



¿Dónde publicar?¿Dónde publicar?

• El autor debe ser optimista, pero no en exceso. No hay 
q e desestimar el factor s erte (Peters Ceci 1982)que desestimar el factor suerte (Peters y Ceci 1982):
– Enviar el trabajo a una revista 1 nivel por encima. Publicar es 

una función de: calidad, suerte y reputación.
– Pero nuncanuncamandar un mal trabajo a una buena revista: Impacto 

negativo en la reputación. El editor dará Desk reject o el artículo 
a uno de sus alumnos de doctorado para rechazar.

–– Elegir una revistaElegir una revista. Factores a tener en cuenta:
• Nacional vs. Internacional
• Área de conocimiento propia vs. Áreas ‘Cercanas’ p p
• Valor para el CV (Acreditaciones, Sexenios, etc.)

– ¿Qué revistas cuentan?
• Factores de impacto: Social Science Citation Index (Journal of CitationFactores de impacto: Social Science Citation Index (Journal of Citation
Reports) y otros rankings (IN‐RECS, Latindex, DICE.)

• Personalmente, me gusta publicar en las revistas que me gusta leer.



¿Cómo hago para publicar mi trabajo?¿Cómo hago para publicar mi trabajo?

• Recomendaciones básicas para autores
– Elegir la revista adecuada:

• Todas las revistas tienen instrucciones para los autores: ¡Seguirlas!
• Leer los objetivos de la Revista: ¿Encaja mi trabajo en esta revista?ee os objet os de a e sta ¿ caja t abajo e esta e sta

– Referencias: ¿Cito a esta Revista? Si no lo hago, 
probablemente es que no publican trabajos como el mío.

– Hacer todo lo posible por generar un trabajo bienHacer todo lo posible por generar un trabajo bien 
presentado. Demostrar que nos PREOCUPA nuestra 
investigación.

• ¿Iríamos a una reunión al Banco de España en vaqueros rotos y• ¿Iríamos a una reunión al Banco de España en vaqueros rotos y 
chanclas? ¿Porqué mandar un trabajo con Tablas en 4 formatos 
distintos?

– Piensa en tu trabajo como una pirámide invertida Hay que– Piensa en tu trabajo como una pirámide invertida. Hay que 
darle punch desde la primera línea.

– ¿Estas absolutamente seguro de que tu trabajo está listo 
i d ? Déj l jó d tpara ser enviado? Déjalo en un cajón durante una semana. 

Vuelve a leerlo antes de mandarlo.



Claves para tener éxitoClaves para tener éxito
(Entre(Entre formaforma yy fondofondo))(Entre (Entre forma forma y y fondofondo))

‐ Introducción:
‐ Parte fundamental del trabajo (PUNCH!)
‐ Debe decir TODO lo relevante del trabajo, desde la 1era línea

‐ ¿Por qué es interesante? ¿Qué aporta a la literatura?
Resumen de teoría resultados conclusiones‐ Resumen de teoría, resultados, conclusiones

‐ El editor DECIDE en base a la introducción – que siga leyendo

‐ Revisión de la literatura e hipótesis
No ha er na ‘lista de la ompra’ demostrar ono imiento‐ No hacer una ‘lista de la compra’, demostrar conocimiento
profundo del área, enlazar ideas y papers. Usar la lógica.

‐ Diseño metodológico y datos
Mét d t d d d l t‐Método y muestra adecuado para responder a la pregunta

‐ Resultados
‐ Interpretar en base a literatura previa e hipótesis

‐ Conclusiones y resumen
‐ Parte menos importante, sirve de resumen de lo anterior
‐ Admitir limitaciones y posibles trabajo futuro‐ Admitir limitaciones y posibles trabajo futuro



Recomendaciones básicas Recomendaciones básicas 
((Rules of engagementRules of engagement))((Rules of engagementRules of engagement))

• Normas de etiqueta básicas:
– Nunca enviar el mismo manuscrito a dos Revistas a la vez.
– No publicar dos trabajos sustancialmente idénticos en dos Revistas 

distintas, a menos que sean para públicos diversos (por ejemplo, 
académico y profesional.)

– Ser cuidadosos cuando se emplee la misma base de datos para producir 
diversos trabajos de investigación:

• Solo cuando no sea posible integrar ambos trabajos en uno solo
• Asegurarse de que tengan claramente objetivos de investigación distintos

– Poner a alguien como coautor solo si ha contribuido significativamente al g g
trabajo realizado.

– Citar correctamente las fuentes (Método, ideas, trabajos previos, etc.)
– Tras un rechazo, no enviar el trabajo sin modificar a otra revista (PuedeTras un rechazo, no enviar el trabajo sin modificar a otra revista (Puede 

que sea enviado al mismo revisor.)
– Cuidar mucho el inglés si se manda a una revista internacional



Ejemplo de respuesta (1): Ejemplo de respuesta (1): 
Responder y agradecerResponder y agradecerResponder y agradecerResponder y agradecer



Ejemplos de respuesta (2): Ejemplos de respuesta (2): 
Stand your groundStand your groundStand your groundStand your ground



Ejemplos de respuesta (3): Ejemplos de respuesta (3): 
Qué se ha hecho en respuesta y dóndeQué se ha hecho en respuesta y dóndeQué se ha hecho en respuesta y dóndeQué se ha hecho en respuesta y dónde



Lo Lo queque NO NO hacerhacer
SíndromesSíndromes asociadosasociados ((HuntonHunton 2008)2008)

•• ObstinaciónObstinación: ¡No pienso cambiar mi trabajo!

SíndromesSíndromes asociadosasociados ((HuntonHunton 2008)2008)

¡ p j

•• Tortuga vs. Tortuga vs. LiebreLiebre: ¡Esta es una idea brillante! Hagamos un 
estudio antes de que alguien nos la pise.

•• TrabajoTrabajo prematuroprematuro: : Esta primera versión del trabajo está tan 
bien que debo mandarla a una Revista ya mismo. ¡Hoy!

•• PerfecciónPerfección: En toda humildad, este trabajo es claramente, 
material con nivel para una revista ‘Top’ y nada más.

•• IdiotezIdiotez: El editor y los revisores obviamente no han entendido
mi trabajo – ¡Incompetentes!

i iói ió é d l d l d•• DeterminaciónDeterminación: ¡Lograré persuadir al editor y a los revisores de 
que tengo razón y ellos están equivocados!



Recomendaciones finalesRecomendaciones finales

• Algunos comentarios finales:
– Tener una visión a largo plazo. 

• Mejor pocos artículos buenos que muchos en revistas de dudosa calidad.
• Tener siempre en marcha varios proyectosTener siempre en marcha varios proyectos.

– Anotar las ideas de investigación antes de que se nos olviden.
– Trabajar en equipo: colaborar, debatir.
– Centrarse en las teorías e hipótesis a testar – preguntas de 

investigación interesantes. Según Moizer (2009) las causas más 
comunes de rechazo son:

• Motivación mala; No adecuado a la línea editorial de la revista; Teoría no 
apropiada; Problemas de medición; Problemas estadísticos; Sin 
contribución significativa; Mal organizado; Mal escrito; No ha tenido en 
cuenta las recomendaciones del revisor; y Resultados ya publicados encuenta las recomendaciones del revisor; y Resultados ya publicados en 
otra revista.

– Envía tu trabajo a compañeros para que te den su opinión. (Y dales las 
gracias en el footnote inicial)gracias en el footnote inicial)


