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ANEXO 5 
Rúbrica para los Trabajos Fin de Máster 

APARTADO 
PESO 

SOBRE 
100 

CRITERIO 
PESO 

SOBRE 
100 

EXCELENTE 
(entre 9 y 10) 

MEJORABLE 
(entre 7 y 8,9) 

SUFICIENTE 
(entre 5 y 6.9) 

DEFICIENTE 
(entre 0 y 4.9) 

Manuscrito 
presentado y 

desarrollo 
científico del 

trabajo 

70 

Aspectos formales y resumen 5 
Trabajo completamente original 
Sintaxis correcta 
Extensión acorde a las normas 
Estructura adecuada a su tipología 

El texto es original, pero se abusa del 
uso de citas literales de otros autores 
La expresión tiene margen de mejora 
La estructura no es la recomendada 
para la tipología del trabajo 

El texto es original, pero se abusa del 
uso de citas literales de otros autores 
Existen errores gramaticales y de 
sintaxis 
Falta o se omite alguno de los apartados 
del trabajo 
 

El trabajo no es original, reproduciendo 
literalmente fragmentos de otros 
autores sin hacer mención explícita 
La sintaxis no es correcta 
No se han respetado las normas 
relativas a la extensión 
No se incluyen apartados 
fundamentales 

Introducción y Antecedentes 10 

Se explicita la justificación y relevancia 
del tema de estudio 
Los antecedentes están bien 
documentados con bibliografía 
Se detalla lo innovador o novedoso que 
aporta el trabajo 

Se justifica la relevancia del tema, pero 
los antecedentes no se han repasado de 
forma exhaustiva 
 

La relevancia del estudio está 
escasamente justificada 
Los antecedentes no tienen el soporte 
bibliográfico adecuado 
 

 No se justifica la necesidad y relevancia 
del estudio 
Los antecedentes no se recogen 
El trabajo no es innovador ni novedoso 

Objetivos (e Hipótesis en el caso de 
trabajos de Investigación) 10 

Los objetivos son coherentes, claros, 
concretos  
La hipótesis, si debe incluirse, se deriva 
del contenido de la introducción 

La redacción de los objetivos es 
mejorable 
Hay deficiencias en la redacción de la 
hipótesis del trabajo 

No hay coherencia entre los objetivos 
planteados, la hipótesis y la 
metodología utilizada para conseguirlos 

No quedan claros los objetivos del 
trabajo 
La hipótesis debe incluirse, pero falta 

Material y Métodos (o Metodología 
en el caso de revisiones bibliográficas) 10 Los objetivos son alcanzables mediante 

la metodología propuesta 
La metodología no es la idónea para 
atender los objetivos planteados 

La metodología no permite alcanzar la 
totalidad de los objetivos  

La metodología no es apropiada para la 
consecución de los objetivos 

Presentación de resultados (o Análisis 
de datos individuales y/o 

poblacionales en el caso de Informes 
técnicos) 

10 
Resultados claros 
Uso correcto de la estadística 
Acompañamiento de tablas, figuras y 
gráficos óptimo 

Hay falta de claridad en la exposición de 
resultados 
Existen dificultades para la correcta 
comprensión de los análisis estadísticos 
utilizados 
El uso de tablas, figuras y gráficos 
presenta imperfecciones 

Sería necesaria una exposición más 
clara de resultados para su correcta 
comprensión 
Los análisis estadísticos no se aplican 
correctamente 
La presentación de tablas, figuras y 
gráficos necesita una revisión en 
profundidad 

La exposición de resultados es 
inadecuada en cuanto a orden y 
claridad 
Hay un mal uso de los análisis 
estadísticos 
Tablas, figuras y gráficos son incorrectos 
o se omiten 

Discusión 10 La discusión tiene la profundidad 
adecuada Falta profundidad en la discusión 

La discusión se limita a describir los 
resultados obtenidos en trabajos 
previos 

Los resultados no están suficientemente 
discutidos 
 

Coherencia objetivos – resultados - 
conclusiones 10 

Todas las conclusiones atienden a los 
objetivos planteados y no hay objetivo 
sobre el cual no se concluya  

No hay una correspondencia perfecta 
entre los objetivos planteados, los 
resultados incluidos y las conclusiones  

Las conclusiones están relacionadas con 
los objetivos planteados, aunque no se 
concluye sobre algunos objetivos  

Las conclusiones no están relacionadas 
con los objetivos planteados  

Referencias bibliográficas 5 
Bibliografía adecuada y actualizada 
Correspondencia citas - referencias 
perfecta 

La bibliografía es adecuada 
La correspondencia entre citas y 
referencias es correcta, aunque se 
encuentran fallos menores de forma 
anecdótica 

Faltan referencias bibliográficas 
fundamentales para el tema tratado 
La correspondencia entre citas y 
referencias es correcta en general, pero 
se detectan varios fallos que requieren 
corrección 

Hay muchas deficiencias en la 
correspondencia entre citas y 
referencias y en el formato de las 
referencias 

Presentación 
oral y defensa 25 

Expresión, claridad e interés de la 
presentación y uso del tiempo 12.5 Presentación brillante, clara y precisa 

Se ajusta al tiempo a la perfección 

Presentación comprensible pero 
mejorable 
Uso del tiempo adecuado 

La exposición es poco clara 
El tiempo se excede o sobra en exceso 

La exposición no sirve para comprender 
la investigación realizada 
Uso inadecuado del tiempo 

Defensa y debate con la comisión 12.5 

Las respuestas a la comisión 
demuestran un profundo conocimiento 
del tema tratado. Los resultados y 
conclusiones son defendidos con 
firmeza. Actitud correcta frente a las 
críticas 

Las respuestas a la comisión no siempre 
son convincentes 
En alguna ocasión los resultados y 
conclusiones no son defendidos con 
firmeza. Las críticas no son bien 
recibidas 

Se responde a la comisión, pero sin 
demostrar conocimiento profundo del 
tema tratado, o duda. La actitud en la 
defensa no es todo lo firme y rotunda 
que sería deseable y se interrumpe la 
intervención de la comisión 

Se duda frecuentemente ante las 
preguntas de la comisión o se evita 
responder. El/la estudiante no parece 
estar convencido de la calidad de su 
trabajo y no lo defiende 
adecuadamente 

Director/a 5 Valoración del progreso científico del 
estudiante 5 Muy favorable Favorable Suficiente Insuficiente 




